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1. Introduccién

En enero de 1985 iniciamos muestreos peridédicos de 4egla en el marco de un proyecto de
investigacion tendiente a conocer aspectos de la reprobiologia y posible cultivo de Aeglidae.

Sobre la base de los datos conocidos acerca de la distribucion geogréfica de estos peculia-
res crustdceos de agua dulce (Ringuelet, 1959) esperdbamos capturar en el lago Huechulafquen
unicamente Aegla neuquensis neuquensis Schmitt, no obstante, en el muestreo se detectd un
predominio de Aegla abtao riolimayana Schmitt.’

Este trabajo no responde sélo al interés de ampliar el ambito de dispersion conocido para
A. abtao riolimayana, sino, principalmente, hacer notar las particularidades morfologicas de es-
tas poblaciones en relacion con los caracteres de valor diagnéstico conocidos para 4. abtao rioli-
mayana y A. neuquensis neuquensis por entender que afectarian al stafus de ambas sub-espe-
cies. Para ello nos basamos en los enfoques sistemadticos ya clasicos de Schmitt (1942) y Ringue-
let (1948, 1959), y los no tradicionales de Lopretto (1978a, 1979, 1980a y 1980b).

En esta contribucion se postula que la relacion entre A. abtao riolimayana y A. neuquensis
neuquensis bien pudiera ser equiparable a 2 sub-especies de una misma especie. Las consecuen-
cias de esta posibilidad, por involucrar a 2 especies “‘troncales” derivadas de supuestas especies
“primitivas’ distintas, hace que las consideraciones de indole filogenética no pudieran estar au-
sentes. Las mismas han permitido integrar nexos al presente controvertidos en un esquema sim-

ple (fig. 2).
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FIGURA 1.
Centro-Oeste de Argentina.

Referencias:

1 Lago Nahuel-Huapi (San Carlos de Bariloche: 41°09’ Lat. S.; 71°18” Long. O.) y nacientes

del rio Limay (41°05° Lat. S.; 71°10’ Long. 0.)
Lago Lacar (San Martin de los Andes: 40°10’ Lat. S.; 71°22’ Long. 0.).

Colion-Cura (confluencia de los rios Collén-Curd y Limay: 40°31’ Lat. S.; 70°32’ Long.
0).

Lago Huechulafquen (39°47’ Lat. S.; 71°13’ Long. 0.).
Arroyo Picin-Leufu (altos del, o “arriba”: 39°06° Lat. S.; 70°18’ Long. 0.).

Lagos Moquehue y Aluminé (38° 54’ Lat. S.: 71°19’ Long.O.).
Rio Alumine.
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2. Distribucion geogrifica de degla Abtao y Aegla neuquensis

Segtin la literatura Aegla abtao riolimayana posee una distribucion muy restringida: lago
Nahuel-Huapi, algunos tributarios del mismio, halldndosela asimismo a lo largo del rio Limay
hasta Paso Limay: 40° 32’ Lat. S.;70° 26 Long. O. (Ringuelet, 1948). Vale decir se halla con-
finada al drea limitrofe entre las provincias del Rio Negro y Neuquén (fig. 1).

Hasta el presente la existencia de 4 d@btao riolimayana al norte de Collon-Cura se basaba en
2 datos de colecciones de procedencia incierta, involucrando a la localidad de Junin de los An-
des (39° 57’ Lat. S; 71° 05’ Long. O), se trata de ejemplares determinados - pero no colecta-
dos- por Ringuelet (1959) y Lopretto (com. pers.).

En Chile, Aegla abtao riolimayana ha sido observada unicamente en la isla de Chiloé (Baha-
monde y Lopez, 1963); Jara (com-pers.), quién tuvo oportunidad de revisar este material, duda
sea asimilable a A4, abtao riolimayana hallandose en aguas continentales del vecino pais, Aegla
abtao abtao Shmitt (Shmitt, 1942 ; Bahamonde y Lopez, 1963), forma que Ringuelet (1949b,
1959, 1960) postulé que derivara de A. abtao riolimayana. A. abtao abtao llegaria eventualmen-
te hasta Argentina (Ringuelet, 1959), consignando Ringuelet (1959) la existencia de ejemplares

con caracteres de transicion entre A. abtao abtao'y A. a. riolimayana en el lago Licar.

Nuestros datos indican que la distribucion de A. abtao riolimayana en Argentina abarca por
1o menos desde 41° 09’ Lat. S. hasta 3947’ Lat. S., vale decir algo menos de 1 grado de latitud
mds hacia el norte de lo documentado hasta ahora.

A. neuquensis neuquensis, segin Ringuelet (1948), se halla en Argentina desde ios 46° Lat.
S. (sud oeste de la provincia del Chubut) hasta la provincia del Neuquén, expresando este autor
en el trabajo antes citado que “no hay duda que todas las poblaciones de A. neuquensis del
Neuquén, ya desde Meliquina (40° 23’ Lat. S., 71° 17’ Long. O.), Picin-Leuf, etc., tienen ca-
racteres indecisos y mezclados” (Ringuelet 1948 - pdg. 310), refiriéndose a la mezcla de caracte-
res con la otra subespecie de A. neuquensis: A. neuquensis affinis Schmitt, la cual se extiende
hacia el norte hasta Bolivia (Ringuelet, 1960).

3. Las Aegla del Lago Huechulafquen

Aproximadamente 300 Aegla fueron colectadas el 16.1.1985 en la costa oriental del lago
Huechulafquen, en las inmediaciones del arroyo San Pedro, analizindose a los fines taxondmi-
cos una submuestra de 24 ejemplares que, prima facie, atendiendo a la conformacion del rostro
de los animales, fueron separados en 2 grupos que en lo sucesivo se denominan respectivamente
“riolimayano” y “‘neuquensis”.

. P
3.1. Animales afines a degla abtao riolimayana Schmitt

Estos ejemplares presentan en general los caracteres morfologicos clasicos (Schmitt, 1942;
Ringlelet, 1948: lam. VII) en estados inherentes a A. abtao riolimayana, vale decir, poseen ros-
tro aguzado, carena rostral excavada lateralmente que alcanza el dpice, espinas orbitales y ante-
ro-laterales conspicuas que delimitan un seno postorbitario en “U” o “V”,amplio; el dangulo an-
terior de los epimeros Il (segundo segmento del pleon) es armado y tipico. Cabe sefalar la pre-
sencia de ejemplares no siempre caracteristicos, en los cuales la armadura del margen ventral de
los isquios de los quelipedos se presenta algo mas nodulada, exhibiendo en algunos casos extre-
mos hasta 4 conos (y no solo 1 distal) setados -~ 2 de ellos espinados--, o sea como estados hasta
ahora reconocidos en 4. n. neuquensis (vease Ringuelet, 1948: lam. I-V).

Todos los animales poseen una areola con surcos laterales convergentes hacia el extremo
caudal. En el carpo de los quelipedos de los mismos se observa que el 16bulo dntero-interno es
menor que el siguiente. Por estas dos caracteristicas, asociadas al rostro estiliforme, estimamos
que los ejemplares se apartan de aquellos con caracteres de transicion entre 4. abtao abtao y A.
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abtao riolimayana y mencionados por Ringuelet (1948, 1959) para animales procedentes del
lago Lacar.

El tratamiento estadistico de las relaciones entre el ancho del seno orbital y el ancho del
seno extra-orbitario (SO/SEQ), y la longitud del céfalo-torax respecto de la longitud del rostro
(LC/R) se ha efectuado siguiendo a Ringuelet (1948), arrojando los resultados que se aprecian
en la tabla 1, donde son contrapuestos a los valores obtenidos por Ringuelet.

La relacién LC/R de 5,5 observada en nuestro material lo aparta de los valores centra-
les esperados (5.1) para Aegla abtao riolimayana, sub-especie catalogada como de rostro media-
no, al igual que Aegla scamosa Ringuelet y Aegla montana Ringuelet (Ringuelet, 1948, 1959).
Tabla 1.

Tabla 1

Aaegla abtao riolimayana y A. neuquensis. Relaciones entre el ancho del seno orbitario y el an-
cho del seno extraorbitario (SO/SEOQ), la longitud del céfalo-térax respecto de la longitud del
rostro (LC/R), y el ancho corporal méximo referido al ancho frontal (AC/F).

Fuente| Este estudio Ringuelet (1948), modificado.
Taxon |4, abtao A.neuquensis| A. abtso
riolimayana|neuquensis nolumyl'ﬂJ Aegla neuquensis
Localidad La Huechulafquen Pomona | Nahuel | Meli- |Picun [Mendoza
' Huapi |quina |Leufi
SO/SEO
X 4,46 4,56 | 7,35%
o 0,835 ) 0,466| 1,534 .
n 16 36 50
LC/R
X 5,52 5,86 5,0715,69 5,10 5,58 6,10 5,85 5,66
G‘ 0,351 0,269 0,48110,482 0,242 0,408 0,237 0,402 0,180
n 16 7 36 67 24 5 6 14 10
*: promedio general

Los ejemplares del lago Huechulafquen son de rostro corto en términos meristicos, si bien
fisonémicamente son decididamente “riolimayanos”.

El andlisis del protopodito —pieza anular y basis— del qumto par de pereibpodos de los ma-
chos permite constatar que estos ejemplares del Huechulafquen se apartan del patron estableci-
do por Lopretto (1979, 1980a) para 4. abtao riolimayana.

En la coxa del “apendice sexual” se observa que:
~ El grado de esclerosamiento de la limina céncava del tubo sexual no siempre es total como

en las A. abtae riolimayana tipicas (tendenma “neuquensis™).

- El cuerpo central anular (CCA) presentd una setacion escasa y uniforme en tamafio que,
por su posicion, se aproxima en su estado mds a A. n. neuquensis que a A. a. riolimayana,
poseyendo aun los animales mas “riolimayanos’ una localizacion setal (simple o doble) en
la primera mitad del CCA y tan o alin mds anterior que la sefialada por Lopretto (1979: fig.
7, 8) para A. neuquensis neuquensis.

El anilisis del margen interno del basis permite apreciar el predominio de ejemplares con la



Aegla en el Lago Huechulafquen - M. Schuld, P. Nifiez et al 31

setacién “‘riolimayana’ (en la segunda mitad) descrita por Lopretto (1979) si bien se observa
una tendencia a la reduccién en el nimero de las mismas, asi como un desplazamiento hacia la
linea media imaginaria del basis, pudiendo alcanzar en algunos casos la primer mitad (a veces se
aprecian diferencias en las setas de los basis de un mismo ejemplar). Sélo en una oportunidad se
observé un basis con setacion totalmente “‘neuquensis”. Asimismo existen ejemplares con seta-
cién “neuquensis’’ pero en posicién “‘riolimayana’”.

3.2. Animales afines a Aegla neuquensi’s neuquensis Schmitt

El rostro de estos ejemplares es menos prominente que los antes descritos, la carena rostral

no llega hasta el dpice, si bien existen casos donde se aproxima al extremo distal. Las espinas
orbitales y anterolaterales suelen estar presentes, no obstante, pocas veces se delimita un ver-

dadero seno post-orbitario. El angulo anterior de los epimeros II es inerme, si bien agudo, esco-

tado y no redondeado como en las A. neuquensis neuquensis tipicas. El margen interno ventral

de los isquios de los quelipedos es predominantemente el tipico (Ringuelet, 1948), empero exis-
ten animales con conos bajos. El area esternal entre los quelipedos, frecuentemente, posee una
prominencia, escamada (de 1-3 escamas) la mayoria de las veces. Muchos ejemplares carecen de
tubérculo medial. En el caso de algunos pocos individuos pertenecientes al tipo rostral “riolima-
yano”’ este tubérculo se esboza (no prominente, inerme).

La relacion LC/R de 5,9 hallada para estos ejemplares del Huechulafquen los aproxima a las

A. neuquensis procedentes del arroyo Picun-Leufu arriba (Ringuelet, 1948). Tabla 1.

La coxa del quinto par de pereiépodos de los machos permite observar que:

- El esclerosamiento de la ldmina céncava del tubo sexual es tanto total como subtotal.

- El CCA presenta una setacion posicionalmente ‘“‘neuquensis”, si bien la pilosidad, en térmi-
nos de abundancia, se halla algo reducida frente a lo que Lopretto (1979: fig. 7, 8) describe
como tipico para A. neuquensis neuquensis. )

La setacion del margen interno del basis del “apéndice masculino” puede estar tanto ausen-
te como presentarse en forma subtipica —~menos de 4 setas— entre ambas mitades del artejo.

4. Discusion
4.1. Las diferencias morfoldgicas entre degla abtao riolimayana y Aegla neuquensis neuquensis

En lo que atafie al analisis de los caracteres considerados de valor diagnostico para Aeglidae
del drea (Ringuelet, 1948), es evidente que los ejemplares del lago Huechulafquen manifiestan
una intergradacion en muchos de ellos, al punto de tornar dificil su asignacién al ambito de A.
abtao riolimayana o A. neuquensis neuquensis si no fuera por detalles en la conformacién del
rostro y la presencia o ausencia de armadura en los epimeros II, a lo cual —en el caso de los ma-
chos— podria sumarse la setacién del basis del “apéndice sexual”. En este contexto es necesario
sopesar el valor de las diferencias observadas.

Respecto del rostro, ya Ringuelet (1948: pag. 306, lam IV) sefiala la existencia de 4 ejem-
plares de A. neuquensis (procedentes de los lagos Nahuei'Huapl'y Meliquina) con carenas rostra-
les que llegaban al extremo del rostro. Teniendo en cuenta ademds que las A. abtao riolimaya-
na del Huechulafquen son estadisticamente de rostro corto, al igual que A. neuquensis neuquen-
sis, el valor del tipo de rostro en el caso que nos ocupa se ve disminuido. El acortamiento del
rostro es una tendencia evolutiva que Ringuelet (1959, 1960) documenta de manera convincen-
te para Aeglidae, estableciendo que A. abtao riolimayana habria dado lugar a 4. abtao abtao.
Cabe interrogarse acerca de si el rostro de las A. abtao riolimayana del Huechulafquen refleja
simplemente una variacion geografica respecto de la dispersion original de este taxén.

Ateniéndonos a la conformacion de los epimeros 11 en Aegla abtao riolimayana 'y Aegla
neuquensis neuquensis es cierto que en los animales del Huechulafquen las Gltimas carecen de
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espina epimeral, a diferencia de las 4. abtao riolimayana que siempre la poseen. Habiamos se-
fialado que la porcidn anterior de los epimeros en A. neuquensis neuquensis es bastante menos
redondeada y mads angulosa que en las formas tipicas, manifestando una tendencia al epimero
II de A. abtao riolimayana. Ringuelet (1948: pag. 308, lam. II y IV) menciona la presencia de
A. neuquensis del area del lago Nahuel-Huapi y del arroyo Picun-Leufd (arriba) provistas de e-
pimeros II armados con escamas espiniformes. Consecuentemente, también este caricter se ve
disminuido en su valor relativo como elemento diagnostico.

Finalmente, sobre la base de la morfologia del quinto par de pereidpodos de los machos de
A. abtao riolimayana'y A. neuquensis neuquensis, Lopretto (1979) consigna que las tinicas dife-
rencias entre ambos taxa atafien al “esclerosamiento del tubo sexual, la cantidad de proyeccio-
nes presentes en el cuerpo central anular y la ubicacion de las setas en el margen interno del
basis”. En el caso de los ejemplares de ambas sub-especies provenientes del lago Huechulafquen
hemos visto ~secciones 3.1 y 3.2— que existe una aproximacién en lo que respecta a los 2 pri-
meros caracteres, al punto que unicamente en lo aludido a la setacidn del basis se pueden esta-
blecer diferencias, y ello sdlo en cierta medida. Si adherimos a la opinién de Lopretto (1978a),
segun la cual las estructuras de los apéndices sexuales de Aeglidae revelan “‘que no solo tienen
valor especifico sino que constituyen un elemento nuevo de significado taxindmico y filogené-
tico”, teniendo en cuenta Unicamente los caracteres protopodiales (pieza anular y basis), es ne-
cesario reconsiderar el status de A. neuquensis respecto de A. abtao, dadas las discretas diferen-
cias y la variabilidad consignada en los ejemplares del Huechulafquen. Estas tltimas no parecen
consistentes para 2 subespecies pertenecientes a especies diferentes, sugiriendo en cambio la even-
tual existencia de un polimorfismo intraespecifico. Es evidente que para Aeglidae se hace nece-
sario conocer mds atn el rango de variacién de los distintos caracteres, razén por la cual serfa
apresurado proceder a una refundicion de A. neuquensis cor A. abtao, mdxime cuando sobre la
base de algunos de los caracteres de valor diagndstico es factible encuadrar a la mayoria de los
ejemplares.

4.2. Las relaciones filogenéticas entre las degla del centro-oeste de Argentina

El haber establecido que las diferencias entre 4. abtao riolimayana y A. neuquensis neu-
quensis son aun menores que las supuestas por Lopretto (1979) permite explicar mas adecua-
damente las relaciones de parentesco entre las Aegla de los grupos cuyano y patagdnico asi co-
mo los nexos con supuestas especies. ““troncales”.

Un paso importante en lo que hace a la integracion de estas Aegla lo ha dado Lopretto
(1979) al proponer ‘‘considerar la existencia de un conjunto de mayor alcance integrado por las
4 especies y sub-especies (A. scamosa, A. montana, A. neuquensis neuquensis'y A. abtao rioli-
mayana) sub-agrupadas”. Sin embargo, es necesario avanzar aiin mas en esta direccion.

Ringuelet (1949b) elabord un esquema filogenético de las especies de Aegla considerando a
A. uruguayana como posible especie “primitiva” de lo que denominara “Grupo IV”. En tal dia-
grama “la especie troncal mas cercana ala primitiva y origen de las restantes” (Ringuelet, 1949b)
seria A. abtao riolimayana. Ringuelet establecio entonces para A. neuquensis una vecindad con 4.
scamosa, la cual serfa la *‘especie intermedia y troncal origen de las demas” (refiriéndose a A.
neuquensis neuquensis, A. neuquensis affinis y A. montana). Estas Aegla integrarian lo que el
citado autor denominara “Grupo II”, estimando el mismo que la especie “primitiva” del grupo
es desconocida, inclinindose no obstante por la proximidad de A. scamosa y A. franca, lo cual
implica vincular A. scamosa con A. platensis, una especie ‘‘primitiva’ distinta de A. uruguaya-
na. Lopretto (1978b, 1980b) estima que A. neuquensis affinis guarda estrecha relacién con A.
uruguayana, tazdn por la cual la desvincula de A. neuquensis neuquensis, considerando que el
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nexo entre A. abtao riolimayana 'y A. neuquensis affinis es indirecto mediante una conexion ex-
traandina basada en una serie de representantes o “eslabones” de especies chilenas de Aegla, a-
dhiriendo tdcitamente a la hipétesis de la existencia de agrupaciones “primitivas” diferentes
para A. abtao riolimayana y A. squamosa, lo cual estimamos improbable.

El tratamiento de los animales del lago Huechulafquen posibilita integrar los mencionados
aspectos, incluso aquellos que al presente parecian contradictorios (v. gr. especies “troncales” y
“primitivas” diferentes para cada grupo), mediante el esquema filogenético propuesto en la fig. 2,

Au AnaAnnAar Ada As Am

12 3 o o o .3 *
11 oo -

10 = if i o =
Q o CE e

8 o ma @ o o *
7 + o’ +

5 e LD + L
o) s o =gl T

Ty2 =

FIGURA 2. Cladograma preliminar de las relaciones entre Aegla uruguayana (Au), A. neuquen-
sis affinis (Ana), A. neuquensis neuquensis (Ann), A. abtao riolimayana (Aar), A. abtao abtao
(Aaa), A. scamosa (As) y A. montana.(Am), elaborado sobre la base de 12 caracteres discrimi-
natorios (de uso difuhdido). Mediante rectdngulos negros se indican los estados derivados (como
es usual) denotando el relleno diagonal cuando ambos estados se hallan presentes en un mismo
taxdn. Los niimeros se corresponden, con el listado de caracteres de la tabla 2.

elaborado’ atendiendo al conjunto de los caracteres diagndsticos, tanto cldsicos como aquellos
referidos a la conformacion del “apéndice masculino”. Las relaciones establecidas se fundamen-
tan a continuacion: :

a) Ringuelet (1949b) planteo de un modo convincente tendencias evolutivas desde las espe-
cies primitivas de Aegla, estableciendo un nexo entre A wruguayana y A. abtao, si bien es acep-















